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Uvod

Alchymie se v naSich zemich nejéastéji spojuje s vladou
cisafe Rudolfa II. (1576-1611); pravem, protoze tehdy
prozivala tato nauka mimorddny rozkvét. OvSem predcha-
zelo mu pfinejmensim patnact stoleti jeji existence, kdy se
postupné formovaly ndzory a dogmata, na nichz alchymie
spocivala. Byla to nauka s mimoradné Sirokym zabérem
a proto je prvni ¢ast této prace pokusem o stru¢né naznaceni
zakladnich predstav alchymie, jaké panovaly ve vrcholici
evropské renesanci. V dalsi ¢asti budou predstaveni dva
z nejvyznamnéjsich alchymistti rudolfinské a postrudolfin-
ské doby. Pro rozsah tématu nezbyva nez uvést jen zakladni
predstavy; volba pouze dvou alchymistil pfelomu 16.a 17. sto-
leti je ddna tim, Ze, jak bude uvedeno déle, kazdy z nich
predstavoval urcity pdl alchymistického pocinédni, takze je
Ize, s urCitou mirou zjednoduseni, pokladat za obecné&;si
modely. Cilem tedy neni uvést vSechny vyznamné alchy-
misty oné doby i proto, Ze to by to vedlo k neimérné délce
tohoto prispévku a v tak rozsdhlém a obtizné pifehledném
souboru informaci by se ztratila zdkladni myslenka této
prace, totiz pokus naznacit co vSechno byla alchymie.

1. Problém vymezeni alchymie

Mezi nejtézsi ukoly historikii védy patii pokusy o vy-
mezeni této nauky, ktera provazela lidstvo pfinejmensim
dvé tisicileti a objevila se v nékolika kulturnich oblastech!.
V této studii bude zcela vynechdna ¢inskd alchymie, ktera
se vyvijela izolované a nejsou piesvédéivé doklady o tom,
7e by ovlivnila jiné kultury’. Diskuse se soustiedi na tu
alchymii, kterd posléze doznivala v Evropé ve druhé polo-
viné 18. stoleti. Otdzka tedy zni, co v§echno byla alchymie?

Jeji pocatky se obvykle kladou na pielom letopoctii do
helénistického Egypta’, nicméné nenf stdle jasné, jak vitbec
vznikla"’. Nepochybnou roli pfitom sehréla vysok4 tiroveti
metalurgie ve Starém Egypté, kde byly bézné velmi zdafilé
napodobeniny drahych kovil (viz napt. papyrus Leyden X,
cit.). Tento argument Ize viak zpochybnit konstatovanim,
7e v téze dobé byla na vysoké urovni technika kupelace’
ijiné metody®, jez davaly moznost ptesvédCit se o Cistoté
drahého kovu. Pfesto Zosimos z Panopole (3. stol.n.l.),
nejvyznamngéjsi alchymisticky autor helénistického obdo-
bi, psal? o proméné kovli, médi, olova, cinu, Zeleza, i dal-
Sich latek ve zlato, pricemz uvadél, ze toto ,svaté dilo* je
egyptského piivodu. Tohoto autora lze vsak pristihnout pii
neddslednosti, nebof jindy uvedl", e ,.Zidé, poté co byli
zasveceni |minéno do tajemstvi alchymie], predali tyto
procesy, které jim byly svéfeny ". Podle Zosima v§ak upo-
zornovali: , JestliZe odhalis nase poklady, ponech zlato tém,
kdo se chtéjiznic¢it". Spole¢né obéma tvrzenim je to, Ze §lo
o umélou vyrobu zlata. Soudasné viak tyZ autor vyli&il"
sva proslula ,,Vidéni", kde hlavni postava popisuje, jak
drastické procedury podstoupila. Byla ji utata hlava, a kosti
smichané s masem byly spaleny. Soucasné se ve ,,Vidé-
nich" objevuje i homunkulus z médi. Interpretace téchto
texti pripousti dvé moznosti - popis chemického ¢i meta-
lurgického procesu pomoci symboli usmrceni a znovu-
vzkiiSeni, ale také miiZe jit o mystické predstavy, jejichz
objektem je Clovék, saim alchymista, jeho védomi. Druhou
z moznosti rozebral detailné Jungiz. Myslenka ,,usmrceni”
a ,,znovuzrozeni" byla bézna v alchymii, kde se tykala kovil
(viz ddle), ale stejné tak se s ni setkdvdme v inicia¢nich
ritech gnostickych rnysterh’”. Pfitom pravé helénisticka
alchymie byla pod silnym vlivem gnose 14 Jiz v tomto nej-
star§im obdobi alchymie se tak rysuji dva sméry: jeden za-
byvajici se praktickou ¢innosti v laboratofi s cilem uméle vy-
robit zlato z méné uslechtilych kovil chemickou nebo meta-
lurgickou cestou, druhy, mysticky, jehoz cilem byla iniciace
alchymisty do tajemstvi existence. Pfitom i v druhém pii-
padé mohla byt soucasti této iniciace prace v laboratofi.

Toto se bude pouzivat v dalSim textu pii oznacovani
dvou hlavnich smérti alchymie: exoterického, ktery se po-
kousel o transmutaci kovli, a esoterického, kdy $lo o jistou
formu zdokonaleni ¢lovéka, obvykle samotného alchymis-
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ty. Nutno vsak zdiraznit, Ze toto délenije zjednodusené;
oba sméry se Casto prolinaly.

Helénistickd alchymie doznivala v Byzanci 4 ajejibezpro-
stfedni ndstupkyni se stala alchymie arabskd, nebo piesnéji
islamskd, ktera se rozsifila prakticky vSude tam, kam pro-
nikl islam. Z jejiho raného obdobi se zachoval spis Al-Fi-
hrist (datovany 987 n.l.), jehoZ titul byva volné piekladin
jako Kniha katalogu'’, protoZe autor, bagdadsky knihkupec
nebo snad opisova¢ knih, Abu-1'-Faradz Muhammad ibn
Ishdk an-Nadim, ho pojal jako seznam literatury tehdy do-
stupné v arabsting. V tivodu desatého pojednani své knihy
uvadéjiciho alchymistické spisy napsal: ., Adepti Uméni
Alchymie, jeZ je uménim jak vyrdbét zlato a stiibro bez
dolovdni,...". Zde je tedy alchymie uvedena jednoznacné
jako uméla vyroba drahych kovi. Pravé charakteristika
tohoto typu pfevazovala po celou dobu existence alchymie.

Jiz v islamské oblasti je vSak mozné najit i zcela odlisné
stanovisko, byt zazné&lo vyjime¢ng. Abi ' Ali al-Husajn ibn
'Abdallah ibn Sind (Avicenna, 980-1037) napsal ve svém
dile Kit4b a3-§ifa (Kniha uzdraveni '} min&no z nevédomo-
sti): ,,Co se toho tykd, co si priviZenci alchymie pro sebe
osobuji, je treba védet, Ze neni'v jejich moci uskutecnit
pravou transformaci druhii. Vjejich moci jsou hlavné vyni-
kajici napodobeniny, takZe Cerveny [kov] zbarvuji bile, aby
sevelmi podobal stFibru... ". Pfesto tradi¢ni alchymie fadila
Avicennu mezi své privrzence; alchymistické spisy vydané
pod jeho jménem jsou pozdéjsi podvrhy.

Na I[berském polostrové, kde se isldm setkal s kfestan-
stvim, piesla alchymie nékdy v poloviné 12. stoleti do
Evropy, kde se provozovala zhruba nasledujicich Sest stole-
ti. Pfedmétem této diskuse nebudou pozdni alchymistické
aktivity 19. a 20. stoleti. Pravé v Evropé€ lze pozorovat po-
mérné Siroké spektrum nazort na to, co vlastné byla alchy-
mie. Ve 13. stoleti uvedl neznamy autor, jenz si poslouZzil
jménem Rogera Bacona, v dile nazvaném Speculum Alche-
miae'® | Ze ,Alchymicje Véda, jeZ uéijak transformovat

Jakykoli druh kovu v jiny: a to pomoci odpovidajici medi-
ciny... ". Vedle tohoto stanoviska miZeme najit i dalsi na-
zory. Montpelliersky 1ékat Jean Pierre Fabre (1588-1658)
napsal!®, Alchymie neni ani tak uméni nebo véda udicl jak
transmutovat kovy, jako mnohem spis pravd a poctivd véda,
kterd uct, jak poznat jddro vSech véci, jeZ je v boZské reci
nazyvdno Duch Zivota." Francouzsky abbé Nicolas Lenglet
du Fresnoy (1674-1755) slibil v uvodu svych dé&jin alchy-
mie*’: ,,Jsem hotov podat v tomto malém dile historif nejvéts?
posetilosti a nejvetsi moudrosti, ji7Z je ¢lovek schopen”.

Ani pozdéji nebyl nazor na alchymii jednotny. Justus von
Liebig (1803-1873) tvrdil®', Ze ,alchymie nebyla nikdy

895

nic¢im odlisnym od chemie. Je to hluboce nespravedlivé za-
mériovatji, jak se to obvykle ¢ini, se zlatodéjstvim 16. a 17.
stoleti... Alchymie byla véda a zahrnovala vsechny ty pro-
cesy, v nichZ se chemie technicky uplatriovala.” Naproti to-
mu podle Junga® s ptihlédnutim k primitivnimu charaktery
Jejich projekct [transmutaci], alchymie, tak vyprahlé pole
pro chemika, je pro psychologa pravym zlatym dolem mate-
ridlu, jenz vrhda mimofddné cenné svétlo na strukturu védomi."

Tento kratky vyCet ndzori naznacuje, jak obtizné je
vymezit, co to vlastné alchymie byla. Dnes se stale vice
historik@t p¥ikldni k Sheppardové (1914-1991) definici®:
WAlchymie byla uménijak oddélit édst vesmiru od existence
v ¢ase a dosdhnout zdokonalent této dsti, co? je zlato pro
kovy, pro ¢lovéka dlouhovékost, potom nesmrtelnost a ko-
necnévykoupeni. Zdokonaleni hmoty se hledalo piisobenim
pripravkii (kdmen mudrcii pro kovy, elixir Zivota pro lidi),
zatimco duchovni zuslechténi plynulo z jisté formy vnitr-
ntho odkrytinebo osvicent."

Tato definice je zatim nejusp€snéj$im pokusem o zahr-
nuti v8ech aktivit, které se v alchymii objevily. Shrnuto -
v kazdém pripadé bylo cilem alchymie zuSlechténi néceho,
kovii, nebo lidskych bytosti.

2. Teoretické zazemi alchymie

Tato nauka vychézela z urcitych zékladnich teoretic-
kych pfedstav a poucek spolecnych exoterickym i esoteric-
kym smértim, které vSak pristupovaly k jejich interpretaci
podle svych bezprostiednich potieb. Teoretické zdzemi
alchymie je ucelné rozdélit do dvou oblasti: na predstavy
o stavbé hmoty, predevsim kovil, a na dalsi prvky alchy-
mistické tradice.

1) Predstavy alchymistli o stavbé hmoty.

Béhem svého vyvoje alchymie zprvu pievzala a pozdg&ji

rozpracovala celkem tii hlavni teorie.
a) Teorie Ctyi elementi (zivlt). Tato teorie vychdzela
z Yecké prirodni filosofie™, predeviim z Aristotelovych
(asi 384 - asi 322 pi.n.l.) pfedstav, podle nichz méla byt
zédkladem hmoty primarni materie, kterd méla mit Ctyfi
zékladni kvality: horko, chlad, sucho a vlhko. Spojenim
vzdy dvou téchto kvalit mély vznikat Ctyfi zdkladni ele-
menty, voda, ohen, zemé& a vzduch. Alchymisté kladli diiraz
piredevsim na Ctvefici elementti, zatimco primarni materie
pro n¢ nebyla tak vyznamna. U Aristotela tomu bylo na-
opak. Nutno zdtraznit, Ze elementy v téchto pfedstavach
jsou zobecnéné vlastnosti; napf. element vodu mély obsa-
hovat nejen kapaliny, voda, mléko, olej, ale vSe, co miize



za jistych okolnosti piejit do kapalného skupenstvi, tedy
i kovy, protoZe ty lze roztavit.

Kli¢ovym momentem téchto tivah byl fakt, ze elementy
mohly zménou vzdy jedné kvality pfechazet jeden ve druhy:

voda (vlhkd, chladnd) — vzduch (vlhky, horky) — ohen

(horky, suchy) — zemé (suchd, chladna) — voda (vlh-

k4, chladnd) — ...

Pripusti-1i se v§ak moZnost téchto pfechodli znamena

to, ze Ize jeden element nebo jeho urcité mnozstvi nahradit
jinym v dané substanci, a tim dojde k jeji proméné v jinou.
Tyto uvahy se tak staly teoretickym zdiivodnénim moznosti
transmutace koval.
b) Teorie rtuti a siry. Tato teorie navazujici na aristotel-
skou byla pfedeviim dilem arabskych alchymistd™; jeji
autorstvi se pripisuje DZzabiru ibn Hajjanovi (jehoz exis-
tence je dodnes pfedmétem sporti--; pokud zil, pak snad
v letech 720 az 815 n.L). Jiz Aristoteles predpoklddal, ze
voda ddva zrod ,,vodnim vyparim" a zemé ,,zemitému
dymu‘. Pravé z nich se mély podle DZabira (jemuZ ponech-
me autorstvi) tvofit rtuf a sira. Kovy pak meély vznikat
reakci téchto dvou latek. I tentokrat jde o zobecnéné pied-
stavy - arabsti alchymisté védéli (a popsali), Ze reakci
skute¢né siry a rtuti vznika sulfid rtufnaty. Pro odlieni byly
proto ob¢ substance z teorie rtuti a siry ¢asto nazyvany
filosofick4 rtut" a , filosofickd sira". Podle této teorie kazdy
kov obsahoval svou ,,rtut" a ,,sfru", a ¢fm méné Cisté byly
obé vychozi substance, tim méné uslechtily kov z nich
vznikal. Charakteristiku téchto ,,rtuti" a ,,sir" dal napiiklad
Avicenna?z.

Teorie rtuti a siry byla nejrozsifenéjsi pfedstavou a pie-
trvala prakticky az do poloviny 18. stoleti. Celé generace
alchymistil se pokousely vyizolovat z riznych kovi jejich
Lrtut” a ,sfru”. Pravé tyto experimenty byly nejcast&jsi,
jimiz proslul Isaac Newton (1643-1727), coz dokladd mi-
motadnou Zivotnost a pfitaZlivost této teorie.
¢) Teorie tria prima. Byla nejmladsi a jeji autorstvi se
pfipisuje ParacelsoviZ®30 (v1. jm. Theophrastus Bombas-
tus von Hohenheim, 1493-1541), jenz ke klasickym cty-
fem elementiim pridal svoji predstavu rtuti, siry a soli,
jako zékladu kovil. Opét §lo o zobecnéné principy. Jak
v pfedchozi, tak v této teorii je mozné vysledovat zkuse-
nost ze zpracovani nékterych, pfedevs§im sulfidovych rud.
Pii jejich zhutiiovani vznikal kov (jehoz kovové vlast-
nosti symbolizovala rtuf), unikaly §tiplavé dymy (zndmé
z hofeni siry) a z(stdvala struska, z tohoto hlediska inert-
ni, reprezentovand soli. MySlenka existence tfetiho ele-
mentu typu soli se objevila piivodné uz u arabského 1é-
kafe a alchymisty Abti Bakra Muhammada ibn Zakkariji

ar-Réziho (%il v letech asi 825-925), ale tehdy se neujala’'.

Potud v zakladnich rysech teorie slozeni kovii, jaké byly
k dispozici v pozdni renesanci. Nutno dodat, Ze v literatuie
té doby se objevuji mnohdy propojené nejriznéj$imi zpl-
soby, nékdy se jako kliovd sloZka objevuje misto rtuti
antimon, apod.

2) Dalsi prvky alchymistické tradice

a) Spojeni mezi kovy a planetami. Tyto piedstavy pie-
vzala alchymie ze starSich astronomicko-astrologickych
spekulaci, které mély své kofeny pfedev§im v mezopotdm-
skych kulturach. Pfitom tam alchymie nebyla zazname-
nana. OvSem cely obraz je podstatné slozit&jsi a saha svymi
kofeny do jesté vzdalengjsi minulosti, kdy se v fadé kultur
objevil kult bohyné¢ Matky-Zemé=-. V jejich utrobach se
vSe rodilo, tedy i kovy, které podle téchto pfedstav postupné
Lzrdly” az do nejuslechtilejsi podoby stiibra a konecné
zlata. Prisuzovaly se jim tedy atributy zivota, i takové jako
Ltélo", ,,duch" a ,,duse"”, takze bylo mozné kovy ,,usmrtit"
a rovnéz se mohly znovu ,,narodit". Zde je tieba pfipome-
nout tento motiv ze Zosimovych ,,Vidéni".

Az pozdé&ji se k témto piedstavdm, pravé mimo jiné
v Mezopotamii, pfidaly ndzory, ze kazdy z tehdy zndmych
kovil je soucasné pod vlivem nékteré z planet. Pivodni
babylénska verze (tab. 1, cit ) uvazovala tfi nebeska télesa
a teprve pozdéji k nim byla pfifazena dalsi, jak je jiz patrné
z Mithrovych stupnid. Vztahy planeta-kov se postupné for-
movaly a pfevzala je i alchymie, v niz se ustdlila sestava,
kterou v 7. stol.n.l. zformuloval byzantsky alchymista Ste-
phanos Alexandrijsky™.

Zaroven predstavovaly tyto tivahy spojeni mezi makro-
kosmem a mikrokosmem ;';', vesmirem a na$i planetou,
vesmirem a Clovékem. Alchymisté to Casto chépali také
jako vztah mezi vesmirem a laboratofi. Zrod kovii v nitru
Zemé se podle nich odehrédval pod vlivem planet, a stejné
tomu tedy muselo byt i pfi transmutaci v laboratofi, takze
ukolem alchymisty bylo uskute¢nit v pfiméfené kratké
dobé tyz proces ,,zrani" kovd, jaky se v prirodé odehraval
celé véky. Vliv planet byl, jak patrno, jednim z vyznamnych
faktord, a proto se v alchymistické literatuie lze Casto setkat
s astrologickymi uvahami. Spojeni mikro- a makrokosmu
se stalo jednim z dhelnych kament alchymie, jak sym-
bolicky naznacCovaly uz vyroky helénistickych alchymistt
typu,,vSechno je jedno" [tedyjeden celek]. Systém planeta-
kov se stal dogmatem nepfipoustéjicim existenci dalSich
kovil, protoze by se pro né nedostavalo planet. Tento vliv
byl tak silny, ze jesté roku 1741 psal Svédsky chemik Georg
Brandt (1694-1768) ve svém deniku o kobaltu, ktery ob-
jevil, jako o polokovu™.
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Tabulka I
Neékteré verze dvojic planeta kov (podle Lippmanna)

Saturn Jupiter Mars Slunce Venuse Merkur Mésic

(1) kov[?] Au Ag
(2) Pb bronz smiSeny Au Sn Fe Ag
kov
(3) Pb Sn Fe Au Cu elektrum Ag
[He]
(4) Pb elektrum Fe Au Cu Sn Ag
[smiSeny
kov]
(5) Fe elektrum bronz Au Sn Pb Ag
(6) Pb Sn Fe Au Cu Hg Ag
(7) Pb Ag Fe Au Sn  bronz horsky
k¥igeal
(8) Pb Sn Fe Au Cu elektrum Ag
[He]

| —babylénskyseznam (asi 1600 aZ 1400 pi.n.1.); 2—Celsus
(asi 150 n.l.) citujici staroirinskd Mithrova mystéria; 3 -
Vettius Valens (2. stol. n.l.); 4 - Proklos (5. stol. n.L); 5 -
Beda Venerabilis (Ctihodny; 673-735, jeden z vrcholnych
rané sttedovékych historiografii); 6 - Stephanos Alexandrij-
sky (7. stol. n.l.); 7 - Konstantinos Manasses (1150); 8 -
Causa Causarum (syrsky rukopis, 11.-12. stol.); elektrum -
iec. elektros, byla pfirozené se vyskytujici slitina zlata a stiibra

b) Smaragdova deska. Byla dalsim dédictvim starovéku,
pricemz k jejimu mlhavému textu se alchymie hlésila po
celou dobu své existence, a hldsi se k ni i dne$ni hermetika.
Podle tradice mél tento text zapsat sim Hermes Trismegis-
tos, legendarni zakladatel alchymie. Holmyard'', jenz ve
dvacatych letech tohoto stoleti objevil nejstarsi verze to-

hoto textu v arabskych pramenech, soudil spolu s dal$imi
odborniky, Ze §lo piivodné o fecky text, jenz prosel jednim,
mozna i dvéma pieklady (pfes syrStinu a aramejstinu) do
arabstiny, z niz byl pfelozen do latiny™. Alchymisté mu
pric¢itali mimofadny vyznam a je zajimavé, Ze jeho verze
v riznych evropskych jazycich byly po staleti téméf iden-
tické, coz nelze fici o ostatnich alchymistickych textech.
V této préci je uveden &esky pteklad® Bavora mladsiho
Rodovského z Hustifan (asi 1526 - asi 1600).

Text Smaragdové desky, jehoZ analyzaje velmi naro¢na
(hermeticky piistup viz Nakoneny ™), obsahuje pro al-
chymisty vyznamné narazky na elementy: , Nesl to vitr
[vzduch] v bFise svém. Zemeé jest krmice jeji.* Slunce a Mé-
sic reprezentuji zlato a stfibro, ale jak upozornil Holmyard,
v pozd&jsich dobéch znadily také filosofickou siru a rtuf.
Rovnéz je zde uz na samém zacatku textu patrna myslenka
propojeni mikro- a makrokosmu: ,,... coje zespod, jest jako
fo, co jest nahore,..." a znovu se ke konci zdiirazniuje jejich
vzajemné ovliviiovani - ,,Stupuje od zemé do nebes a zase
dolii zstupuje. Obejmes moc svrchnich i spodnich véct. "
¢) Symbolika barev. Podle piedstav alchymisti mély pii-
pravu kamene mudrci doprovézet barevné promény zpra-
covavané substance. Plvodni verze z helénistického ob-
dobi uvadéla toto pofadi'': &ernd - bild - Zluti - ervena.
Pravé Cerna méla symbolizovat ,usmrceni” hmoty, jeji
prevedeni na primarni materii, udajn¢ bez tvaru a barvy.
Zatimco prvni podminka byla sotva splnitelna, druhou vy-
lozili alchymisté tak, ze jde o Cernou barvu. Uvedené barvy
se objevuji v Cetnych alchymistickych spisech 42, pozdéji
neziidka v pfehazeném poradi, obCas nékterd barva chybi.
Nechybély ani opa¢né nazory, jako napr. v nejstarSim Ces-
kém alchymistickém rukopise® z roku 1457, kde je také
tfinact otazek slouzicich k pfezkouseni alchymisty, zda
neni podvodnik. Podle dvanacté z nich , .kolikmy barwamy
ta welebna wuoda gest obdarzena, gestli ze nedy wssemi
czoz gich czlowiek muz wymysliti, lharzt gest,..."

Text Smaragdové desky, jak ho roku 1591 zapsal Bavor mladsi Rodovsky z HustiFan:

Slova tajnosti Hermovych, kterdZ napsdna byla na tabulce smaragdové, mezi rukama jeho nalezena na tmavém ostrové, na kterémzto
zakopané telo Hermovo nalezeno jest, slovy témito napsdna neb vyryta:

WJisté bez klamu, jistotné a pravdivé, co je zespod, jest jako to, co jest nahore, a co jest nahore, jest jako to, co jest dole, k ¢inéni
diviiv jedné véci. A jakoZ vSechny véci byly odjednoho, rozmejslenim jednoho, tak vSechny véci byly narozeny od této jedné véci spojenim.
Otec jeho jest Slunce, matka Mésic. Nesl to vitrv briSe svém. Zemé jest krmice jeji. Otec vseho tajemstvi jest tento. Mocnost jeho jest
dokonald, bude-li obrdcena do zemé, oddélis zemi od vohné, subtylné od hrubého, lehounce s velkym vtipem. Stupuje od zemé do nebes
a zase dolii zstupuje do zemé. Obejmes moc svrchnich i spodnich véci. Tak budes miti sldvu vseho svéta. Protoz odejdi od tebe vseliké
zatemnént, ted’ky jest vsi sily sila silnd, nebo premiize kaZdu véc subtylnou a kazdd tvrdii pronikne. Tak svét stvoren jest. Tut budou

ve v s

pFipravy rozli¢né, jichZto spiisob ted jest, protoZ nazvdn sem Hermes Trismegistos, majic ti ¢dstky filosofie vSeho svéta. Naplnéno jest,

Jjakz jsem Fekl o pFipravent slunce."”
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3. Renesance a stifedni Evropa

Evropskd renesance byvd obvykle spojovdna piede-
v§im s uménim; déjiny védy se netési takové pozornosti.
Ovsem i rozvoj védy a techniky byl v té dobé mimoradné
bouflivy, jak lze naznacit alespoii v hrubych rysech®.
Objeveni novych kontinentdi znamenalo velky rozvoj mo-
feplavby, jenz si zddal zdokonaleni navigace, takze jako
jedna z prvnich oblasti se rozvijela astronomie. Naélezy
drahych kovi, predev§im v Jizni Americe, vedly k rozvoji
hutnictvi® (tam napf. patio proces), oviem v téZze dobg
nastala ,,stifbrna horecka" také v Krusnych horach. Doby-
vani novych Kkontinenti pfindSelo soucasné objevy bota-
nické a zoologické, takZe vychazela také bohaté ilustrovana
dila z této oblasti*. Pro teoretické predstavy ve védich
méla vyznam skuteCnost, ze renesanéni ucenci prekladali
anticka dila pfimo z feckych originald, zatimco piedtim $lo
obvykle o pfeklady prostfednictvim arabstiny.

Za jeden z kliovych byvd uvddén rok 1543, kdy soucasné
vyslo Kopernikovo dilo zavadéjici heliocentricky systém 7
a Vesalitiv spis®, jenZ poloZil zdklady moderni anatomie.
Tyto spisy, jakoz i dalsi z rodicich se exaktnich véd vsSak
soucasné borily tradi¢ni pfedstavy o propojeni makro- a mi-
krokosmu. Neziidka se v této souvislosti hovoii o fragmentaci
védy, ktera s sebou vnasela, spolu s ndbozenskymi polemi-
kami, jisty neklid a pocit nejistoty do celé spolenosti.

Jednou z reakci na tento stav byl silici vliv mystiky,
jehoz vyvrcholeni lze spatfovat v dile Agrippy z Netteshei-
mu®” (1485-1535), oviem nemén& vyznamny autor byl
napt. i John Dee’? (1527-1608) a mystické spisy jsou
pripisovany i Paracelsovi®!. Spolu s tim se formovala mys-
ticka hnuti, z nichZ Ize na prvnim misté jmenovat hnuti
Riizovych ktizakl, jehoZ vznik byl dlouho predmétem dis-
kusi®”. Podstatné je, Ze toto hnuti ovlivnilo celou fadu
ucencil, zvlast pak v 17. stoleti.

Pokud §lo o femesIné ¢innosti, jezZ mély nebo mohly mit
vyznam i pro alchymii, nutno uvést na prvnim misté banské
a hutni dilo, o jehoz rozkvétu za renesance jiz byla zminka.
Predev§im spisy Georgia Agricoly (1490-1555), Lazara
Erckera (1528/30-1594) a u nas méné znamého Vanoccia
Biringuccia® (piisobil kolem r. 1540) sehrdla dileZitou
roli. Zvlaf Agricoliiv spis De Re metallica™ se stal zdklad-
nim dilem na nasledujici dvé stoleti. Agricola, zastidnce
predstavy Ctyf elementdl, nevéfil v alchymii. Ercker, jenz
mimo jiné shrnul a precizné zformuloval znalosti tehdej-
$tho prubitstvi”, pattil k zakladatelim analyzy rud. Po-
dobné by bylo mozné uvadét ptiklady i z dalSich femesel
spocivajicich na chemickém zakladé.
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Pfesto, navzdory tomuto rozvoji, a rovné¢z navzdory
skute¢nosti, Zze za celou dobu své existence nedokédzala
alchymie splnit Z4dny ze svych slibtl, at to byla transmutace
kovll ve zlato nebo prodlouzeni lidského Zzivota, zazna-
menala pravé ve druhé poloviné 16. stoleti nebyvaly roz-
kvét. Neni bez zajimavosti, Ze do roku 1800 vyslo tiskem™
asi 4675 alchymistickych spisti v riiznych jazycich, z toho
v latiné 1703 (36,4 %), v némciné 1667 (35,6 %). Zbytek
pripada na jiné jazyky. Velky pocet némecky psanych dél
znovu naznacuje, jaké pozornosti se alchymie téSila ve
sttedni Evropé. PriCiny rozkvétu alchymie v renesanci jsou
predmétem diskuse, v niz hraji roli i aspekty sociologické
a psychologické. O stru¢né uvedeni hlavnich z nich se
pokusil Vagner . Podle néj byl riist zijmu o alchymii v té
dobé vyvoldn predevsim témito faktory:

Zijem o alchymii a jeji podpora jako soucdst rene-
san¢niho zptsobu zivota, kdy alchymisté patiili ke
Slechtickym dvorim podobné jako tieba hudebnici
a malifi. Soucasné se zdjem o alchymii §ifil i v m&tan-
ské spolec¢nosti.

Snaha vyuzit alchymii pfi feSeni tizivé finan¢ni situace.
Tento motiv byl stéle velmi silny, a je, vzhledem k vySe
naznacené neuspésné minulosti alchymie, otdzkou spi-
Se pro psychology.

Nadgje, Ze produkty alchymie budou blahodarné ptiso-
bit na zdravotni stav. I tento zdjem by si vyzidal ob-
sdhlejsi studii, protoze alchymie, stejné jako medicina,
ztroskotaly mimo jiné v dob& morovych epidemii™. Na
druhé strané napt. zdjem Rozmberkii o tuto nauku sou-
visel do jisté miry s bezdétnosti poslednich ¢lenti tohoto
rodu.

Soucasné se objevovala prvni dila, kterd lze polozit na
rozhrani alchymie a chemie. Takovy je napf. spis Andrease
Libavia (asi 1550-1616), jenz je pro své systematické
zpracovani nékdy oznatovan za prvn{ uéebnici chemie 7.
Nutno v8ak zdlraznit, Ze autor véfil v moznost transmutace
kovli a popsal ndvody na tento proces. Za¢atkem 17. stoleti
také vysel spis, jenz je oznaCovan za prvni monografii

o chemickém prvku, antimonu, opét vsak z pozic alchy-
mie(’o_

Takovy byl stav v rudolfinské dobé m, ktera ptivedla
predevsim do Prahy fadu adeptti a mistri Velkého Uméni,
jak se tehdy alchymie nazyvala. Mezi nimi byli také Michal
Sedziwdj z Polska, zndmy pod latinskou podobou svého
jména jako Sendivogius, kdyz v dalsim textu bude pouZzi-
véana Ceskd forma jeho jména Sendivoj, a Némec Michael
Maier. Témto dvéma muzim budou vénovany nasledujici
odstavce.



4. Dvojice rudolfinskych alchymistti

Cilem tohoto odstavce je uvést pfedevsim odborné na-
zory téchto muzil a proto jsou jejich zakladni Zivotopisna
data uvedena oddélené. Spolecné obéma alchymisttim bylo
Casté st€hovani z mista na misto, coz byvalo u téchto ucencu
pfizna¢né. V mlad$im véku to byly cesty za vzdélanim,
pozdéji za mecendSi. V tomto piipadé Slo o alchymisty,
které l1ze oznalit za uspéSné; na rozdil od jinych totiz
nemuseli prchat pred hrozbou Sibenice. Kromé toho, Sendi-
voj dokonce pusobil v diplomatickych sluzbach polského
krdle Zikmunda III.

Michal Sendivoj

Tento alchymista byl typickym piedstavitelem exote-
rickych smérii; cely Zivot vénoval alchymistickému la-
borovani a jak je z jeho Zivotopisu patrné®, byl rovnéz
uspéSny metalurg. To nikterak nepfekvapuje, protoze
mnoho alchymistickych postupti spocivalo na metalurgic-
kych zédkladech. CeloZivotnim objektem Sendivojova zaj-
mu byl dusi¢nan draselny, sanytr, ktery on ¢asto nazyval
sal centrale, ustfedni stl a jako vSichni alchymisté nebyl
disledny v pouzivani ndzvoslovi. Tato slou¢enina se ob-
jevuje prakticky ve vSech jeho spisech. Nebyl prvni, kdo se
o KNOj zajimal; Cinili to pfed nim i jini pfinejmenSim
proto, Ze §lo o slozku ¢erného stfelného prachu.

Sendivojliv zdjem je mozné oznacit jako chemicky, jak
o tom svédci ndvod z jeho traktitu, jenZ byl objeven az
pozd&ji®. Text je sice rozvlaény, jak bylo v alchymistic-
kych spisech pomérné obvyklé, misty je méné srozumitel-

ny, nicméné se da interpretovat pomérné spolehlivé. Podle
Sendivoje je tfeba pripravit Cisty krystalicky nitre (zde
autor pouzil dalsi termin pro KNO3) tak, aby krystalky byly
¢iré. Dadle je nutné pouzit hlinu, kterd musi byt pfedem za
vyssi teploty vysusena, Ci spi$ téméf vyzihdna. Sendivoj
pouziva termin ,kalcinovani", coz bylo Zihani na vysoké
teploty, ale v tomto piipadé, jak bude patrno dale, by pfilis
vysoka teplota mohla vést k odstranéni organickych pfi-
mési, coZ nebylo zadouci. Ob¢ slozky se poté mély smichat,
na 1,5 libry nitru 3,5 libry kalcinované hliny, a destilovat
v dobfe utésnéné aparatute, ptiCemz vznikajici ,, temné rudy
duch” se mél zachycovat ve dvakrat destilované desfové
vod&. Szydlo™, jenZ analyzoval tento recept, dospél k z4-
véru, ze kliCova byla reakce

4 KNO; - 2K,0+4NO,+ 0O,
kdyz onen temné rudy duch je oxid dusiCity. Pfi je-
ho rozpousténi ve vodé vznikd smés kyselin dusi¢né a du-
sité

2NO, + H,0 — HNO3; + HNO,

a béhem dalsiho stani na vzduchu, coZ navod také doporu-
Cuje, dochdzi k oxidaci kyseliny dusité na dusi¢nou

2 HNO, + O, — 2 HNO3

Déle pak Sendivoj predepisoval opakovanou destilaci
produktu, takze vysledkem tohoto postupu byla koncen-
trovana kyselina dusi¢nda, kterou, jak plyne z nékterych

Michat Sedziwdj

2. inora 1566 narozen v Lukovicy

zakladni vzdélani snad v klasSterni Skole v Krakové

1590 vstup na univerzitu v Lipsku

1591 piechod na univerzitu ve Vidni; nejsou doklady, Ze by
dokon¢il n&jaké studium

1593 vstup do sluzeb Rudolfa II.; pozdéji soucasné ve sluzbach
Zikmunda III.

1595 na seznamu univerzity v Altdorfu

rostouci vliv na cisafském dvore

1597 koupé Fumbergu (zbozi od vdovy po Kelleyovi)

1598 tajny rada Rudolfa II.

1597-98 cesta do Recka ve sluzbach Rudolfa II.

1599 odjezd z Prahy po procesu ve véci umrti mésfana Kordlka;
Sendivoj naic¢en z jeho otraveni, aby nemusel splacet dluh,

jenzu ného mél

1602 povolani do Prahy (opét tajny rada)

1604 transmutace pied cisafem; na pamatku této udalosti byla
v mistnosti Prazského hradu zasazena deska, kterd se neza-
chovala

1605 véznén Friedrichem z Wiirttembergu; na natlak cisafe i pol-
ského krale propustén

1607 navrat do Polska; zaloZeni fady prosperujicich Zeleznych huti,
kovaren a slévaren mosazi; Sendivoj vlastni domy v Krakové

1619 ve sluzbich Ferdinanda I1. zakldd4 olovéné huté ve Slezsku

1626 tajny rada s ro¢nim platem 500 florénti

1631 za nevyplaceny plat dostdvd od Ferdinanda II. zadluZené
panstvi Kravate

1636 umira na panstvi v Kravatich
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narazek, pokladal za univerzalni rozpoustédlo. Pravé my-
Slenka tohoto rozpoustédla, alkahestu®, je v tomto ndvodu
jedingym dokladem Sendivojova piesvédCeni jako alchy-
misty.

Pro tplnost je na misté dodat, Ze objev kyseliny dusi¢né
byl ziejmé dilem alchymistti a odehral se kolem roku 1300,
jak to doklad4 nejstarsi zndmy rukopisny ndvod®. Pfitom
se destiloval vitriol (CuSO,4.5 H,0) se sanytrem (KNO3);
pokud byl ke smési pfidan ve vhodném poméru salmiak
(NH,4CI), vznikala lucavka kralovska.

U Sendivojova postupu zaleZelo pochopitelné na pouZzi-
té hlin€ a na jejim predchozim zpracovani. Bugaj soudi, ze
mohlo jit o kaolin, v némz uhlikaté necistoty organického
ptivodu ptisobily jako redukujici agens v prvni z uvedenych
reakci. Proto jiz zminovany problém kalcinovani. V kaz-
dém pripadé vsak byl Sendivojiiv postup ryze chemicky,
zaveér vsak byl ovlivnén alchymii.

Sanytr, nitfe, sal centrale, pfitahoval Sendivojovu po-
zornost i z dal§iho diivodu. Pomé&rné slozitym sledem tivah
dospél k zavéru, ze jde vlastné o sl z Paracelsovy tria
prima, ovSem piedev§im ho upoutdvalo slozeni sanytru.
Vychazel pritom z toho, Ze ve vzduchu je obsazen urcity
prvotni princip, jenZ je zdrodkem a pficinou veSkerého
zivota. Kapky desté a rosy pry zachycuji tuto ,,zivotni silu*
a spojuji ji se zemskym sanytrem. Pfitom, jak zjistil, tato
slozka podporuje hofeni a ¢lovék, stvofeny ze zemé, bez ni
nemuze zit. Stvofeni ze zem¢ je nardzka na starozakonni
podéni, ostatni udaje davaji tusit, ze Sendivoj pracoval
s kyslikem. V ramci tehdejSich moznosti to byla odpovida-
jici charakteristika tohoto prvku, takze se dnes vede dis-
kuse, zda vlastné Sendivoj nebyl jeho objevitelem. Tento
nazor je nutné piijimat s urcitou reservou, nicméné neni
pochyb o tom, Ze polozil objevu kysliku uréité zaklady®7.

Ale pravé na téchto Sendivojovych tivahdch je mozné
demonstrovat rozdil mezi alchymistou a chemikem. V pied-
mluvé svého Traktatu o site® se zabyval i otdzkou vzduchu
(,,povétti"): , kdo vSak na zdkladé mych spisi, rad a pri-
kladit uvdZi pocindni Prirody a jejich sluhii, duchu Zivota
ovilddajicich povétii, a také otdzku primdrni materie, sotva
uverf podle [vykladu| Raimunduse Lulld”’ Je téZké uvérit,
Ze duchové maji takovou silu a moc v brise vétru. "

Z této neprili§ srozumitelné pasaze je nejpodstatnéjsi
posledni véta, ktera je nardzkou na text Smaragdové desky
- ,nesl to vitr v brise svém”. Neni to jedind nardzka.
V kapitole ,,0 zivoté povétii" téhoz traktatu psal Sendivoj
0 povétfi, Ze je ,tékavé, miiZe vSak byt fixovdno, a kdyZ je
ve stavu tuhém, miiZe pronikat kazdym télem". Zde jsou na
misté dvé pozndmky. Predev§$im toto ,mocné povétii‘za
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jistych okolnosti pronika kazdym télem, coZz je opét ozvéna

Smaragdové desky - ,.a kaZdi tvrdu [véc] pronikne ". Sou-
Casn& vSak tato véta hovoii, by mlhavym jazykem al-
chymie, o tom, ze ,;mocné povétii“, kyslik, mize byt fixo-
vano. Pro alchymisty znamenal tento termin zbaveni t¢ka-
vosti, ovSem v této souvislosti 1ze spatfovat narazku na to,
ze kyslik je ,fixovan", znehybnén v sanytru.

Sendivoj-chemik se stfidal se Sendivojem-alchymistou,
a druhy z nich nabyval pfevahy. Misto, aby se vénoval
dalSimu chemickému zkoumani dusi¢nanu draselného, sna-
zil se Sendivoj uvést sva pozorovani do souhlasu s dog-
matem alchymie, v tomto pfipadé s textem Smaragdové
desky.

Dalsi doklad Sendivojova alchymistického piesvédceni
muZeme najit v jeho nejproslulejsim spise Novum Lumen
Chymicum, jenz vySel ve vice nez padesati vydanich v péti
jazycich™. V 17.stoleti patfil k nejvyddvanéjsim alchymis-
tickym spisim. Zde je v devatém traktitu nadepsaném
,,O miseni kovil neboli o ziskdvéani zdrodku kovového'""
tato pasaz:

»...sama zkuSenost to dokazuje, Ze z Venuse nebude
Mars, ale Ze z Marsu bude Venuse, nebot pochdzi Z niZe
poloZené sféry. Taktéz Jupiter se snadno promériuje v Mer-
kur, je totiz druhy pocitaje od nebeské klenby, a Merkur je
druhy pocitaje od Zemé. Saturn je prvni od nebe, a Mésic
prvai od Zemé. Slunce se misi se vsemi, ale nikdy se ne-
zlepsuje nizsimi.

Necht’ pro tebe neni tajemstvim, Ze je velkd podobnost
mezi Saturnem a Mésicem, mezi nimiz je uprostied Slunce;
podobné jako mezi Jupiterem a Merkurem, jakoZ i Marsem
a Venust, mezi nimiz se uprostied nachdzi Slunce. "

Je to soucasné ukazka alchymistického vyjadfovani,
kdy nebyvalo jasné, zda jde o astrologické nebo chemické
uvahy. V tomto pfipadé jsou chemické, pricemz posledni
odstavec popisuje sefazeni planet/kovi, jaké je uvedeno
v tab. 1. Jakkoli by se mohly pfitom objevit ivahy o vlivu
heliocentrického systému, nejsou na misté; jak je z tabulky
ziejmé, analogické sestavy byly mnohem starSiho data.
Podstatna je nasledujici ¢ast tohoto textu:

,Chemici dokdzali i bez pomoci slunce promériovat
Zelezo vmeéd, ¢&ili Venusi. Dokdzali také vyrobit 7 Jupiteru
(cinu) Merkura (rtut); darilo se téZ nékterym vytvorit ze
Saturnu (olova) Mesic (stiibro). Kdyby vsak v téchto pre-
méndch uméli Fidit povahu slunce, urcité by nalezli véc
cennéjsi nad vsechny poklady .

K diskusi této pasaze je ucelné napsat znovu planety/
kovy tak, jak je usporadal Sendivoj, a doplnit je o fadu
redoxnich potencialti [V]:



Saturn Jupiter Mars Slunce Venuse Merkur Mésic
Pb Sn Fe Au Cu Hg Ag
Fe®*/Fe Sn**/Sn Pb>*/Pb Cu**/Cu AgtlAg Hg?*/Hg Au3*/Au
-0,44 -0,141 -0,126 +0,34 +0,799 +0,854 +1,42

Jestlize se nyni znovu vratime k Sendivojovu textu, je
patrné, zZe by mohlo jit o narazky na procesy, které jsou ve
skute¢nosti redoxnimi reakcemi v roztoku. Z nich nejzna-
mé&jsi je vyluCovani médi z roztokdi médnatych iontd po-
moci zeleza. Tato reakce byla znama od starovéku a opako-
vané popisovana’’. Dvé dalsi reakce, vyluovani rtuti ci-
nem a stfibra olovem jsou z hlediska redoxnich potencidlti
mozné. Sendivoj se bohuzel nezminuje o tom, odkud mé¢l
tuto informaci, takze zvl4$t ve druhém piipadé by nemuselo
jit o reakci v roztoku, ale o kupelaci, kterd také prispéla
k nedorozuméni, protoze se dala vykladat, a byla také vy-
kladéana, jako preména olova ve stiibro 7. Nicméné prvni
z reakci, vylu¢ovani médi, byla popisovana jen v roztocich.
Celé znéni textu vSak znovu dokazuje, Ze Sendivoj byl
piesvédCeny alchymista. Jednak vykladal tento dé&j jako
transmutaci, jednak soudil, Ze kdyby se podafilo néco po-
dobného se zlatem, nasli by chemici (pfesnéji alchymisté)
Lvéc cenngjsi nad vsechny poklady”, ¢im7 minil kdmen
mudrci.

Michael Maier

Az do neddvna bylo znamo jen velmi mélo o zivoté
tohoto alchymisty, protoze valnd Cast jeho pozistalosti
shotela roku 1622 za poZzaru Magdeburgu béhem Tricetileté
valky. Teprve objev zfejmé jediného zachovaného exem-

plafe raného Maierova spisu ucinény v Kodani vnesl vice
informacii po této strance’*. Na rozdil od Sendivoje, Maier
ukondil univerzitni studia mediciny a vénoval se 1ékaiské
praxi. Pii svych cestach Evropou se vsak pry setkal s ,,pra-
vym umélcem"”, tedy skuteCnym alchymistou, a zacal poté
sam také pracovat v této oblasti. I kdyz se podle vseho
opravdu zabyval i laboratorni ¢innosti, bylo Maierovo za-
meéfeni vyrazné mystické. Nicméné na dviir Rudolfa II.
ptisel jako jeden z osobnich 1ékaiti tohoto panovnika.

Predev§im béhem pobytu v Praze shromdzdil Maier
velké mnozstvi materidlu, z néhoz pak Cerpal. Napsal asi
20 knih (pfesny pocet neni dosud zndm), z nichz vétSina
vysla po roce 1614. Maier byl piivrzencem hnuti Rtizovych
krizakti a jeho mystika se projevovala predevsim zdjmem
o staré fecké baje. Soudil totiz, Ze v nich je skryto tajemstvi
alchymie.

Viibec nejslavnéjsim Maierovym dilem, a snad nejpro-
slulejSim v déjinach alchymie viibec, se stala jeho kniha
Atalanta fugiens " (obr. 1). Pro pochopeni Maierovy mys-
tiky nezbyva nez kratce zopakovat bdji o krasné Atalanté,
dcefi boiotského krale’. Tato divka vynikala v béhu a dala
si podminku, Ze jejim muzem se stane jen ten, kdo ji porazi
v béZzeckém zdvodé. Pokud prohraje, bude popraven. Uspél
az mladik Hippomenés, jenz piedem pozadal o pomoc
Afroditu. Bohyné lasky mu dala tii zlata jablka, kterd mél
v pribéhu zdvodu postupné odhazovat. Atalanté pokazdé

Michael Maier

1éto 1569, narozen patrné v Rendsburgu jako syn femeslnika

studia v Rendsburgu nebo v Kielu

1587 univerzita v Rostocku, pravdépodobné studium mediciny
(archiv univerzity poSkozen pozirem roku 1677)

1589 pobyt v Norimberku

1589-91 univerzita v Padové, studium mediciny; uték z mésta po
souboji

1590 zacina praktikovat chirurgii aniz ma titul

1592 univerzita ve Frankfurtu n. O., titul magistra svobodnych uméni

mezi 1592-96 piisobi v Konigsbergu

1596 univerzita v Bologni

1596 univerzita v Basileji; doktor mediciny obhdjenim these ,,De
epilepsia”
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kolem roku 1596 setkdni s ,,pravym" alchymistou, zahajeni vlast-
nich experimentti

snad pred 1600 dvotan Rudolfa II.

1601 imatrikulovan na univerzité¢ v Konigsbergu

1601 zacind 1ékafskou praxi v hospodé u Bilého lva (Gdarisk)

kolem 1608 navrat do Prahy jako 1ékaf

16. z4ati 1609 piijeti u Rudolfa II.

26. zaii 1609 povysen cisafem na falchrabéte

1611, 1612—14¢etné cesty po Némecku; Anglie, tam snad u dvora
Jakuba I.

1614 1ékar a chemik Mofice Hessenského

1618-22 1ékat vévody Christiana Wilhelma z Magdeburgu

1622 umird v Magdeburgu



neodolala, odbéhla pro jablko, takZe se zdrZela a zavod AZ pouvlf by Slo owpuvabno.u s}arc’wekou bajll’ kdyby ji
prohrila, coZ si v tomto piipadé ostatné i pfala. Konec béje Ma.ler nepncita} hiubsi symboficky '\’/yznvam. kalad sym—
nenf §fastny - mladi 1idé se neudrZeli a jest& pied svatbou boltky zde muz:: byt ldokvonce dvojl," Prede\C51P1 vprfflzlhava
se spojili v lesnim chramu bohyng Kybelé, kterd je za trest Atalanté syfn‘f)o 1'Zova a te}<av0u rtut, samozr?Jme '_ozo-

v ¥ ) . fickou, ohnivy Hippomenés pak filozofickou siru, zatimco
proménila v parek Ivi.

i . Eyle. Arcthufa
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Obr. | Titulni strana pivodniho vydani knihy Atalanta fugiens, kde jsou na obvodu vyobrazeny mot_fvy z anti'clké.béjé.' Tak
vpravo dava p . ita Zlatd jablka Hippoménovi, dole vlevo je zdvod v béhu, kdy Atalanté pravé sbird jedno z jablek, které Hippomenés
odhodil, a konetné vpravo dole je scénka z chrému a pdrek Ivd, ve které proménila bohyné Kybelé mladé milence
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jablko lezici na zemi piedstavovalo sil. Tak se v pohledu
mystika jevila stard bdje.. Podle druhého vykladu byla Ata-
lanté kamenem mudrct, krdsnym zjevenim, které se snazi
dohnat Hippomenés, alchymista zapéleny pro svou nauku.
Jablka pak predstavovala piekdzky na této cesté. Dokonce
se v tomto vykladu dostdvd i na zavér baje - tim, Ze se
spojili, znesvétili mladi lidé chram. I alchymista musi pfi
své praci zachovavat Cistotu nejen télesnou, ale predevsim

mravni. V fadé spist star$iho data lze najit nabadéni k se-
xualni zdrZenlivosti po dobu prace na Velkém Dile.

zd@raziioval, Ze jen vyjimecnijedinci se mohou vénovat
alchymii: ..K tomu, aby se vychovdvalo chdpdni, ukryl Biih
v prirodé Cetnd tajemstvi; ta jsou skrze nescetné vedy
a umeénl vyrdZena jako ohnivé jiskry 7 kamene a cinéna
pouZitelnymi. Mezi vSemi témito tajemstvimijsou chymic-

EmBLEMA L De fecretis Nature.
Portayit eum ventusin ventre {uo.

EPIGRAMMA L

EM&r_;va wentosd B RE & qui clauditur abua,
Fivss in hanc lucem [i femel ortus erit;

Ulnns is Heroum cunéfos fuperare labores
wArte,manu, forti corpore,mente I,}pmﬂ‘.

Neribifit Cafo,mec abortus inutilisilles,

Non Agrippaboncfydere Jed genitus.
B

3 HERr-

Obr. 2. Ukazka celé stranky z knihy Atalanta fugiens s rytinou I (v Maierové terminologii emblémem), tedy v&etn& doprovodnych verSi



ey

Ovsem nemohou je zkoumat drydcnicti podvodnici a zakuk-
lent pseudovédci (kteri jsou prosti dobrych umysli jako
hykajici oslové), nybri jen vysoce obdareni, vychovani
k dobru a velice poZehnani. "
Atalanta fugiens vSak proslula jest€ mnohem vic. Knihu
tvofi 50 rytin, z nichZ kazdou doprovazi vysvétlujici latin-
sky komentéaf. Kromé toho je kazd4 rytina doplnéna latin-
skym epigramem a jeho némeckym piekladem. Predev§im

’

vsak je kazdy latinsky epigram soucasné zhudebnén do
podoby fugy. Pfesnéji jde o cantus firmusjako hlavni hlas
doprovazeny dvéma kanonicky vedenymi vedlejsimi hlasy.
V téchto dvouhlasych kédnonech je hlavni hlas nazyvan
Pomum morans (jablko zdrZujici), kdnonické jsou Atalanta
fugiens (Atalanté prchajici) a Hippomenes sequens (Hip-
pomenés ndsledujici), pfi¢emz zacdtek druhé melodie je
opozdén (podrobnéji Karpenko”).

Pravé zhudebnéni alchymistickych textt ¢ini z této

Fuca L. inQuarta,infra.
&s bat jbuder Wind getragenim Dauche,

Aralanra i - : = - i
gl == == == teessssEiia s e e s

Fugiens,

Embryo vento si Bore

z quiclauditur  al-

S . e

vo, Vivus inhanclucem i femel ortus e ric,

or fus e rit

ol == S =ttt mocizoo s sy
mes oo vox = —=— :ﬁ : =

Jeguens, ) :
Embryo vento si Bore z qui clanditur  al-

Pomumob . = = nezaa.im 3 =it

jfﬂmﬁu —, —— b

wox Mo-

s Embryo ventofa Borez qui clauditur alvo,

igi—_l EE,__E_:E _4.: = —

VYivus in hanc lucem fi femel ortus eric.

I. Epigrammatis Latini verfio Germanica.

% 3¢ Fruchtim Bauch e Winde/welchenoch verborgen lebees
So ferne in diefes Lieche diefelbe wirterhebet/

Ran allerfohen Helden Raheond That vberge

weit

Durch Kunftond farde GBmaltond feines Leibes Arbeits
Schaw/daf ernichtonsiemlich vorder Seit geboren werd/
Sonderninrechter SRaf fomme [cdendig auffdic Srd.

EMBLE-

Obr. 3. Atalanta fugiens, fuga k rytin€ I; opét jde o ukizku celé stranky
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knihy zcela mimoiddné a jedineéné dilo v déjinich al-
chymie. Podle této nauky méla i hudba podstatnou roli
v alchymistickém pocindni, ale ojedin€lé a velmi kratké
hudebni utvary, které se obcas objevily v alchymistickych
textech, nesnesou srovnani s Maierovym dilem’®. Neni
mozné projit vSech padesat rytin sjejich obsdhlym komen-
tafem, takZe uvedeme jen nékolik charakteristickych”.

Jiz prvni rytina (obr. 2, 3) nadepsana ,,Vitr to nesl
v bfise" je vénovdna komentafi ke Smaragdové desce, jenz
neni zcela jednoduchy; piesto je mozné vybrat z néj nékteré
autorovy myslenky. Jak Maier piSe, ..z vypari a vétri
vznikd koagulaci Voda a 7 Vody smichané se zemi se tvor{
vSechny minerdly a kovy. " Déle se taZe, co vsak je to, co je
neseno vétrem? ,,Odpoviddm: chymicky je to Sira, jeZ je
nesena v Zivém stiibie [tedy sira rtuti, podle teorie rtuti
a siry]..." Dale Maier vysvétluje, Ze bih Merkur, posel
boht, je okfidleny, nebof on je ten vitr nesouci v sob&
zarodek, siru, ktera je zatim jen nedokonalym embryem
v utrobach Matky. Maiertiv komentat je podstatné delsi, ale
snad jiz tento velmi zkrdceny obsah naznacuje smér jeho
uvazovani jako mystika: starovéké baje jsou symboly sro-
zumitelné jen zasvécenctiim. Vitr ze Smaragdové desky je
ve skute¢nosti Merkur, rtut’ filozofli, nesouci svou vlastni
siru. Musi vSak jesté ,,zrat" v nitru Matky Zem¢. Nejstarsi
z mytd se znovu objevuje v Maierové komentafi.

Rytina XIV. (obr. 4) zobrazuje jeden z nejobtiznéji
interpreto vatelnych symbolii, ktery neni piivodni alchymis-
ticky. Symbolika hada se objevuje uz v mytu o GilgameSo-
vi, kde had spolkne rostlinu nesmrtelnosti® a tak se stavd
nesmrtelny. Jako takovy symbol byl znam jiz ve starovéku.
Had zakousnuty do vlastniho ocasu, troboros, byl rozsi-
fenym symbolem gnostickych smérti, a jako kruh casto
symbolem nekone¢na. Pozdé&ji také pro alchymisty se stal
obrazem jejich pocinani, jez nema zacatek, ani konec.

Maier se ve svém kometafi nejprve zmiriuje o hadech,
podle néj skute¢nych, takovych, jaci pry ziji v Africe ve vel-
kém poctu a pohltili ¢ast armady Alexandra Velikého. Jini,
nalézani pobliz Angoly, dosahuji idajné velikosti lodniho
stézné. Jak dile piSe, had nema nohy, pohybuje se jako
tekouci voda a proto filozofové (alchymisté) tak nazyvaji
#ivé sttibro (rtut)). Podle jinych je pry droboros sirou filozo-
fii. Vyznam hada je, jak pravi Maier, pro alchymisty o to vétsi,
7e na Merkurové caduceu jsou dva hadi, muzsky a zensky.

Symboliku urobora lze najit jiz v helénistickych al-
chymistickych textech®, kde byva tento tvor okfidleny,
nebo &tyfnohy, piipadng &tyfbarevny. Ctvetice jsou po-
chopitelné symboly ¢ty aristotelskych elementt. Na této
rytiné ma had dvé kiidla, kdy se 1ze dohadovat, ze mélo jit
o elementy ohenl a vzduch, a dvé nohy — vodu a zemi.
Symbolika Sla ale jesté dal - jestlize se had sdm seZere,

Obr. 4. Atalanta fugiens, rytina XIV; troboros
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Obr. 6. Atalanta fugiens, rytina XLIX; Argonauté se Zlatym rounem
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usmrti se, ovsemjako nesmrtelny se rodi znovu. Tak i kovy,
jsou-li usmrceny, mohou se znovu narodit.

V Maierové knize se objevuji nardzky na nejriznéjsi
antické baje, z nichZz snad nejznaméjsi je o sfinze, kterd
kladla kolemjdoucim otdzku - kdo chodi rano po Ctyfech,
ve dne po dvou a vec€er po tiech nohou...? Ten, kdo nedo-
kézal spravné odpovédét, padl za obéf této obludé se Ivim t&-
lem, ptac¢imi kiidly a Zenskou hlavou. Uspél, jak znamo, az
Oidipus, nacez se sfinx vrhla do mofe. Potud mytologie.
Pro alchymistu-mystika vSak byla rytina XXXIX (obr. 5)
symbolem vSech zakladnich predstav o hmot€: teorie rtuti
asiry, teorie tria prima a kone¢n¢ Ctyt aristotelskych elementd.

Motiv opakujici se ¢asto v Maierové knize je Zlaté
rouno, za nimz se vypravili Argonauté. Maiertiv zdjem
o Zlaté rouno byl spojen s tradi¢nim poddnim alchymista,
podle néhoz to mél byt ov¢i pergamen, na némz bylo
zapsano tajemstvi pfipravy kamene mudrcti. Proto ani tento
motiv v knize nechybi (rytina XLIX, obr. 6). Jako v pfed-
chozich pripadech, i zde jde o mysticky vyklad, ale tento-
krat se za nim skryva jistd skuteCnost, byt zcela vzdalena
mystice. Jiz Agricola psal®’, Ze ,,Kolchidané vkiddali zvi-
Fecl kiize do nddrzi nebo pramenii, a jelikoZ mnoho édstecek
zlata na nich ulpélo, kdyz byly vyriaty, bdsnici vymysleli
\zlaté rouno’ Kolchidanii. Podobnym zptisobem to miiZe byt
provddeéno na zpiisob hornikii, Ze kiize mohou zachytit nejen
cdstecky zlata, ale také stribro a drahokamy. "

Potud ukazky z knihy Atalanta fugiens, kterd ucinila
z Maiera jednoho z nejvyznamngéjSich mystik 17. stoleti.
Ostatni jeho spisy ztistaly hluboko v jejim stinu, takze napf.
zcela zapomenut je jeho traktat proti podvodnym alchymis-
tim®’, v némz odhaluje jejich techniky.

5. Zavér

Predchozi odstavce mély naznacit myslenkova vycho-
diska, na nichZ budovala evropska alchymie 16. a 17. stoleti
a na piikladu dvou vyraznych osobnosti oné doby ukazat
extrémni polohy, v nichZ se tato nauka pohybovala. [lustra-
tivni je v tomto ohledu Smaradgova deska, kdy se exoterik
Sendivoj pokousel uvést do souladu s jejim znénim skutec¢-
né chemické experimenty, esoterik Maier pak symbolické
spekulace alchymistické mystiky. Pfitom oba méli jedno
spolené - obraceni se do minulosti. Cinili tak programove
jako pfesvédceni alchymisté, ktefi véfili, ze vS§echno znali
jiz dfive jejich pfedchiidci. Proto zdjem a Smaragdovou
desku, proto hleddni za slovy antickych baji.

V probiraném obdobi plisobilo vice osobnosti a v této
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zavérecné Casti prace bude uc¢inén pokus o naznaceni vzta-
hii mezi nimi a o nastinéni vyvoje, ktery nasledoval. Jak
naznacuje schéma na obr.7, jsou v 16. stoleti rozliSitelné
zhruba tfi hlavni sméry, které mély, nékteré alespon do jisté
miry, néco spolec¢ného s chemickymi procesy. Dva z téchto
sméri mély vice spole¢ného. Technochemické femeslo,
reprezentované predevSim baniskymi a hutnimi odborniky,
ovSem i dal$imi femeslniky (napf. sklafi) sméfovalo k prak-
tické Cinnosti a jeho predstavitelé se méné zabyvali teore-
tickymi spekulacemi, napf. o sloZeni hmoty. Pokud $lo
o pouzivané metody, byli této skupin€ blizci praktikujici
alchymisté. Rozdil byl v pfistupu k vysledkim. Zatimco
femeslnym praktikim Slo o zkvalitnéni jejich vyrobkd,
alchymisté spatfovali v produktech svych pokusti ¢asto jen
mezistupné k vysnénému cili, jimz byl kdmen mudrcd. Tak
I1ze pohliZet na Sendivojovy uvahy o kyselin¢ dusi¢né jako
o tajemném univerzalnim rozpoustédle alchymistd. Jindy
alchymisté spatiovali v téchto pokusech potvrzeni sprav-
nosti svych pfedstav. Opét Sendivoj, jenZ nebyl v tomto
ohledu jediny, chéapal vyluCovani médi z roztoku médna-
tych kationtti pomoci Zeleza jako transmutaci, a tedy, jestli-
Ze je mozna tato, méla by byt moznd i jind, vedouci ke zlatu.

V téZe dobé se znacné rozvinula mystika, na schématu
reprezentovand Agrippou. Jeho spekulace ¢aste¢né hra-

I Technochemickd Primvyslovel chemie

Feimesio —e
Agnicola
BErcker
| Biringuccio J
o Focaty |
Libavius e chemickd védy |2
| Van Heélmont | Becher, Glauber
Y . lov]e
| Praktikufict Boyl
afeliymisté
| Parncelsus
| B. Valentinus
| Rodowsky
Sandivo i
_ Sendivo] | Mysiicizupie
A afchymisté SRS
| Kelley, Dee |
r — —
|
|
: Alchymitsridef
| mystikovd
) A Seed s
| Muier
| Stelcius

Mystika
Agrippa

Obr. 7. Schéma vyvoje alchymie a vznikajici chemie v 16. a 17.
stoleti



ni¢ily s alchymii, pfedevSim v otazce vztahu kovil a planet.
Ovsem tento vztah byl pomérné slaby.

Dalsi vyvoj se rozdélil na dva hlavni proudy, kdyz
v prvnim z nich se ze zacatku projevoval dominantni vliv
femesla, ale soucasné se zesilovala komunikace s badateli,
jako byl Johannes Becher (1635-1682), jenZ sice byl al-
chymistou, avsak jeho teorie flogistonu znamenala piece
jen urcity pokrok. Podobné Johann Glauber (1604-1670)
a Robert Boyle (1627-1691), a¢ stale jesté véfili v moZnost
transmutace, kladli jiz zdklady moderni chemie.

Druhou skupinu tvofi ti, kdo se vice priklan€li k mystice.
V tomto schématu jsou tito alchymisté rozdéleni na dvé pod-
skupiny na zakladé toho, jakje ajejich dilo pfijimalo okoli.
Edward Kelley (asi 1555 - asi 1595), a v podstatné¢ mensi
mife John Dee (1527-1608) byli uzndvani jako alchymisté,
zlatodéjové, mystikové pracujici v laboratofi na vyrobé
zlata. Maier, nebo Cech Daniel Stolcius (1597/99-? 1640)
byli pfijimani spi$ jako mystikové znali alchymie 54 ale ani
dobové, ani pozdéjsi dokumenty nezdlraziovaly, Ze by jim
Slo o zlato. Tyto sméry pokracovaly v pozdé&jsi dobé k pro-
hlubovani mystickych tvah a posléze se propojily s vrchol-
nou mystikou agrippovského typu v dnes$ni hermetiku. Ta
vlastné, jako jedind, prezila z nékdejsi alchymie.

Experimentélni, exoterické sméry této nauky postupné
zanikaly v pribéhu druhé poloviny 18. stoleti. Jejich dédic-
tvim, které pfevzala chemie®, byly dobfe rozpracované
techniky a navody na piipravu riznych slouc¢enin. Duika-
zem, Ze voda je sloucenina dvou prvki a nikoli zakladni
element, a po zformulovdni atomové teorie, ztratila exote -
ricka alchymie sviij zéklad. Problematika esoterické al-
chymie by byla pfedmétem jiné diskuse a v jiném perio-
diku. Pokud bychom vSak prijali esoterickou alchymii v jeji
pokracujici hermetické podob¢ podle Sheppardovy defini-
ce jako tsili o zdokonaleni, zuslechténi ¢lovéka, nelze se
ubranit dojmu, Ze jeji role dosud neskoncila. Mlizeme na-
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nejvy$ diskutovat, zda voli ty nejvhodné&jsi postupy.

Pozndmka: Plivodni citaty jsou v textu uvedeny kur-
zivou, autorovy poznamkKy k nim jsou v hranatych zavor-
kach. V rdmci seznamu pouzité literatury jsou rovnéz zahr-
nuty nékteré dopliujici poznamky a komentate, které by
jinak naruSovaly plynulost vykladu. Seznam literatury je
podrobnéjsi, aby usnadnil dalsi studium piipadnym zajem-
ctim o tuto problematiku.
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a science, and its state in the High European Renaissance.
In the first part of the paper the history of alchemy is
described in short, from its supposed Hellenistic origin
through the Arabic world to Latin Europe. The role of
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myths leading to treatment of metals as living systems,
Lgrowing" and ,ripening” within bowels of the goddess
Mother-Earth is stressed and gnostic ideas leading to the
formation of alchemical thinking are mentioned. Simulta-
neously the opinions of various personalities concerning
alchemy are cited. The theoretical background of alchemy
is documented on three leading theories of the composition
of matter as they appeared over centuries: the Aristotle's
theory, the sulphur-mercury theory, and the theory of tria
prima. As further examples of alchemical tradition the
relation between metals and planets, the Emerald Table,
and colour symbolism are discussed. After brief charac-
terization of the European Renaissance two outstanding
alchemists of this epoch are introduced as typical repre-
sentatives of exoteric (Sendivogius) and esoteric (Maier)
directions of alchemy. Sendivogius' preparation of the
nitric acid and his speculations concerning ,,sal centrale®,
potassium nitrate, are analyzed as a prelude to the discovery
of oxygen. Attention is paid to Sendivogius' view concern-
ing mutual transmutation of metals and his text is con-
fronted with redox potentials of metals in question. From
Maier's work the symbolism of the title of Atalanta fugiens
is explained. As further examples some of engravings from
this treatise are analyzed on the background of Greek myths
from which they are derived (Sphinx, Golden Fleece);
ouroboros symbolism is discussed within broader frame-
work of alchemical speculations. In a schematic form the
interrelation between various directions of alchemy and
crafts is shown.





